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A Burgenlandi Magyarsag jelenlegi helyzete és jovoképe

Kisebbség és identitas — kisebbség €s Ontudat

Az 1d6sebb genericié (fleg értelmiségiek) valljdk a magyarsdgot, a
kozépgeneracid ill. a fiatalok idegenkednek ettdl. Ezt az identitdshianyt
altaldban (fiiggetleniil att6l, hogy Burgenland Ausztria legelmaradottabb
tartomdnya) a viszonylagos anyagi jolét ¢és a gazdasagi helyzet adta
tarsadalmi stabilitdssal szoktdk indokolni. Ha azonban kozelebbrdl szemiigy
ald vessziik az 6rségi tarsadalom szellemi 6sszetevdit megfigyelhetjiik, hogy
ez a feltételezés tdl 4ltaldnositd, s6t megtévesztd is lehet. Itt egyfajta
regiondlis identitdstudat domindl ami abban nyilvdnul meg, hogy 0k
elsésorban Orségiek, de ezzel nemcsak magyarsdgukat helyezik le
masodfokra, hanem egyben identitdsuk osztrdk oldaldt is. Ez a jelenség
immadr ezer év szigetjelleget tiikkroz. ............

A masodik ok osztrdk hat6sdgi oldalrdl nyilvanul meg: mig a huszadik
szazad 60-as 70-es évekig a korabbi hivatalnoki generédcié (amely még atélte
Trianont és az ezt kovetd kivdndorldsokat Magyarorszdgra) liberdlisabb
bedllitottsdgot tanusitott a Magyar Nemzeti jelképek irdnt (6sszejoveteleken
példaul nem {iitkozott aggodalomba, ha elénekelték a Magyar Himnuszt,
felhuztdk a Magyar Z4aszIot stb.) , ma az éllaspont sokkal konzervativabb.
Nemzeti hovatartozdsunk jelképei, nemzetidentitidsunk gyokerei mir az
allami szuverenitdst és biztonsdgot sértenék és nyilvanos vallaldsuk
idegenkedést és ellenszenvet véltana ki. Ausztria béar fejlett dllam, de —
nemcsak az 4dllami tdmogatdsok €és hozzdjarulasok tiikrében, hanem a
kisebbség tarsadalmi elfogadottsdgdban is — .................

Az identitdsprobléma szorossan egybekotddik a motivacié témakorével,
annak hidnyéval is. Sokszor elhangzik, hogy ez csupan 1étszam kérdése, de
szamos példa mutathaté fel eurdpdban, ahol azonos ardnyd népcsoportok



sokkal hatarozottabb fellépést tanusitanak. Burgenland esetében a kisebbség
létszdméanal sokkal égetobb gondot a szE€tszortsdg, a szOorvanymagyarsag
jelenti. 154 burgenlandi telepiilésen él magyar nemzetiségii kisebbségi —
............... Nagy gond szdmunkra a célcsoportorientdlt identitismegOrzés,
sokkal inkdbb a médidk (rddid, TV, djsdgok ill. az internet) szerepe lenne a
meghatdroz6, mivel rendezvények szintjén foldrajzilag igen nehéz
Osszehozni az érdekloddket. Ezen a téren azonban sajnos deficitum
tapasztalhatd (pl. az egyetlen magédnradiotdl amely naponta magyar nyelvii
hireket is k6z0l megvontdk az allami tdmogatast, az osztrak allami ,...........
/ORF/ burgenlandi rididadasaiban heti fél orat, a TV-ben pedig
negyedévenként fél orat biztositanak szdmunkra). Sokszor az a vad ér
benniinket, hogy ez azért van igy mert nem vagyunk eléggé Ontudatosak,
nem Iépiink fel kovetelozden — a burgenlandi horvitok sokkal
magabiztosabban, hatdrozottabban dallndnak ki jogaikért ... igen,
rendelkeznek is a megfeleld horvat kisebbségi hivatalnoki 1étszdmmal, mint
tartomdnyi, mint dllami szinten. Mig a karintiai szlovén kisebbség példaul a
20. szdzad 50-es éveitdl rendelkezett kétnyelvii gimndziummal és ki tudott
képzddni egy értelmiségi réteg, amely ma hivatalnoki dontéshozatali jogokat
élvez — a burgenlandi Magyar népcsoportnak csak 1992-6ta biztositjdk a
kétnyelvii gimnaziumi képzést.

Kisebbség és asszimilacio

Sokan az asszimildcionk okaként els6 helyen a vegyes hdazassdgokat
emlitik. Alaposabban megvizsgélva azonban ez csak egy mellékjelenete egy
sokkal nagyobb tarsadalmi atformdlédasnak. De nézziik el0szor végig az
drségi hazasodasi szokdsok torténelmi alakulasat

Az Orségi csalddmodell fejlédése 3 szakaszra bonthat6:

1. A kezdetektdl egészen a 20. szdzad 50-es évekig a szigetjelleg
domindlt, igen ritka volt és um. ,.exotikumnak™ szdmitott, ha valaki
,,vidékit” vett el. Ez nem tipikus Orségi sajatossdg, taldlkozhatunk vele
masutt is, de (a nyelvsziget adta sajatossdg miatt) ndlunk ennek
konkrét kultdra és nyelvformald, -konzerval6 kihatdsai voltak.

2. 20. szédzad 50-es — 70-es évek: dtmeneti szakasz: az ekkor kotott
vegyeshdzassidgok esetében még a ,,vidéki” fél tanult meg magyarul.



3. A 80-as évektdl kezdve ez mar nem fordult el6: vegyeshdzassagok
esetében németiil beszélnek a csalddban. Ha az egyik fél azonban
magyarorszagi szarmazasu, akkor magyar a hasznalatos nyelv, éppugy
mint a hagyomdnyos egymads-kozti hazassagok esetében is. (Az
utébbiakrol érdekes médon azonban megjegyzendd, hogy még mindig
a legtartésabb kapcsolatoknak bizonyulnak)

Ahogy kovetkeztetni tudunk tehat a vegyeshdzassdgok nem az asszimil4cid
okai, hanem csupdn egy jelenségiik. De mi is idézte elo egyrészt a
belterjesség megsziinését, masrészt a vegyeshdzassigok esetében a német
nyelv tulsalyat  Erre a kovetkezd tézisfeltevések adnak leginkdbb
magyarazatot.

A régi struktirdk felbomldsa: A hagyomdényos tdrsadalomkonstrukcid Kkis,
csalddi sziikségleteket ellatd6 gazdasdgokra volt felépiilve. Az egyszerli
emberek otthon voltak elfoglalva, mezdgazdasagbodl, kis kereskedelembdl
(néha hatdrmenti csempész€sbol) és otthon végzett szakmdabdl meg tudtak
élni. Ez ma mdr nincs igy. Kizdrélag mezdgazdasagbdl falunként marcsak 2-
3 csaldd €l meg (ipari mezdgazdasdg). Kisiparosok gyakorlatilag nincsenek, a
szatolcsiizletek sorra megsziintek, a munkavallalok fele helyben, masik fele
pedig csak bécsben taldl munkat (ott meg szinte kizdr6lag mar csak a német
nyelvvel érintkeznek).

A 1égkor megviltozédsa: Az évszazadokon meglévo struktirdk felbomlédsa egy
nyiitassal jart egyiitt — és mint minden nyitds ez veszélyekkel is jart. Azzal a
vesz€llyel, hogy fel kell adni a sok évszdzados hagyomdnyainkat és
integrdlodni az osztrdk gazdasdg és tarsadalom vérkeringésébe. Ez sziikséges
volt a tdlélés szempontjabol. Mds kérdés az, hogy ma mdir mdsként
értelmezziik azt, hogy szokds és hagyomanyok. NOk példaul nem tollfosztas
kozben énekelnek, hanem mar csak szervezetten egy énekkarban — a férfiak
nem a kocsmdan tdncolnak, hanem téncegyiittesben (sok ember mar nem a
templomban imadkozik, hanem otthon...).

Ezek mind a posztindustridlis tarsadalom jelei. Mar nem a szokdsos
életmenet részeként értelmezik a szokdsaikat, hanem rdérnek, hogy
kultirdval foglalkozzanak, megengedhetik maguknak szabadidejiikben. Ez
onmagdban véve még nem negativ mozzanat, hiszen minél , fejlettebb” egy



tarsadalom anndl inkdbb sziiksége van erre (az Eurépai Uni6 szerint a kultira
terlilete a jovoben az egyik legdinamikusabban fejlodé szektor), de megsziint
a biztonsdg. Nincsen mar meg a hagyomanyok Orzésének természetes hattere,
sziikség van azonban intézményekre amelyek ezt koordindljak. Intézményi
szinten bar nem lehet 1égkort teremteni, de meg lehet felelni a 21.szdzad
tarsadalmi elvardsainak.

Kisebbségiink és a jogi, allami, hatosagi helyzet

Ausztridban az egyes népcsoportok tdmogatdsdnak megvan a kialakult
intézményi rendszere. Az erre illetékes szerv a Kancellari Hivatal
Alkotményjogi Osztdlya. Az osztrdk kisebbségek helyzetét az alkotmédnyon tul
(amely a mai napig minden egyéb osztrdk népcsoportra kitér, csak a Magyar
kisebbséget nem emliti!) az 1967-es népcsoporttdrvény szabdlyozza, kifelé azt a
latszatot keltve, hogy Ausztria teljes egészében megfelel a nemzetkdzi
elvarasoknak. A kulisszdk mogé tekintve azonban a mindennapok masként
mutatkoznak:

Ausztridban az egyes népcsoportoknak gyakorlatilag nincs beleszo6ldsi joguk
a kisebbségpolitikdba. Torvénytervezetek, jogszabalyok eldzetes konzultacié
nélkiil sziiletnek és igy sokszor informaci6hidnybdl eredd egyoldalisdgot is
tikroznek. Nem vagyunk olyan helyzetben, mint a Magyarorszdgot
koriilveve orszagok tdobbsége, ahol a magyarsignak nemcsak politikai
képviselete, hanem koaliciés kormanyszerepe is van. Burgenland ill. Ausztria
még egyszert hivatalnokkal sem rendelkezik tartomdnyi vagy 4llami szinten,
amely a Magyar Népcsoportbdl keriilt volna ki. Az osztrdk hatdsdgok felé az
érdekképviselet un. Nemzetiségi Tandcsokon keresztiil érvényesiil. Ez a
testiilet, amely tagjait az egyes kisebbségek delegdljak, évente maximum
kétszer tandcskozik, egyediili jogosultsiga pedig a kancellari hivatal
oldalardl sziikdsen rendelkezésre allitott eréforrasok felosztasa.

Adminisztrativ protekcionizmus: Az éves tamogatdsok keretosszege, bar
évrdl évre eldre ismeretes, de sokszor csak utélag dontik el, hogy valdjdban
mit is tdmogatnak. A gyakorlatban ez azt jelenti, hogy egy intézmény
rdkényszeriil arra, hogy anyagait (amennyiben van) eldre felhaszndlja —



abban a reményben, hogy ezt utélag majd el fogjdk fogadni. A tdmogatdsok
preferencidi viszont évrdl évre védltoznak, nem lehet eldrebecsiilni sem.

Kollektiv jogok: Szinte elképzelhetetlen, hogy az anyanyelv hivataloknal
torténo haszndlatanak joga Ausztridban csak egy évvel ezeldtt lett torvénybe
iktatva. Hasonl6an alakult a kétnyelvill falutdblak feléllitasa is — err6l mar az
1955-évi allamszerzodés rendelkezett, de csak 2000-ben Aallitottdk fel.
Szamos egyéb torvénynél mint pl. az dvoda- €s iskolatorvénny hasonl6 volt a
helyzet. Az Eurdpa-tandcs nyelvchartdjdnak ratifikdlasa az osztrdk
Szovetségi Gyllés altal 2001 majusdban csak egy tjabb lancszem ebben a
gyljteményben - ebbdl a burgenlandi Oshonos (autochton) helyi lakossag
teljes egészében kimaradt.

A j6vO:

Népszamldlas: Aki csak feliiletesen foglalkozott a Burgenlandi Magyarsaggal
gyorsan azt 4llitja, hogy 4dllandéan fogyunk. Ha azonban a hivatalos
népszdmlaldsok eredményeit megnézziik kideriil, hogy a 20-ik szdzad 50-es
éveitdl — kisebb, nagyobb hulldmzasokkal — gyakorlatilag stagnidlunk (mig az
egyéb osztrak kisebbségek 1étszdma csokken). Azt azonban nem lehet vitatni,
hogy a karpétaljai magyarsag korében mi vagyunk a legeloregedettebbek. A
korfa alapjan azonban ennek kihatdsai csak a kovetkezd (2011-es)
népszamlalasndl fognak mutatkozni. A kérdés itt tigy fog megfogalmazddni,
hogy addig Magyarorszdg varhat6 EU csatlakozdsdnak és a hatarok
fellazuldsanak koszonhetden ellensilyozni tudja e majd a nyomokban maér
ma is meglévd migracid ezt a determindltsdgot. A jelenleg épp folyamatban
1évd népszdmlédldsr6l még nem rendelkeziink adatokkal. Ezért nem is
bocsétkozok becslésekbe.

Eurépai regionalizmus: Sokan hangoztatjdk ezt a kifejezést, de mi is rejlik
jelenleg mar mogotte a Burgenlandi Magyar népcsoport szdméra ? Szamos
vonatkozdsban mar ma is észleljiikk ennek kihatdsait: 1. Infrastruktira kelet
nyugativa tétele (autéutak, vasuti osszekottetések fejlesztése) 2. Hatdron tili



egyiittmiikddések az oktatds, a kutatés, a kultura, a bliniildoz€s teriiletén stb.
3. Migréci6 és munkavallalds konnyebbé tétele (hatdrmenti sav) 4. Kétnyelvii
munkaerdkereslet (minden szinten). A széban forgé — és nyilvdn még
gyermekcipoben jar6 — regionalizmus eszmélye a jovében pozitiv
keretfeltételeket teremthet a burgenlandi magyarsdg szdmara is.

Egyéb makrotényezok: Magyarorszag vilaggazdasdgilag is kiemelkedd
gazdasagi fejlédése, Magyarorszag varhaté Eurépai Uniés csatlakozdsa a
kozeljovoben, az Eurépai Unié silyponteltoléddsai (centralizacié és egyben
régiok fejlesztése, felértékelése) megteremtik egyrészt azokat a kozgazdasagi
keretfeltételeket, amelyben mint Ausztridnak, mint az egyénnek konkrét
érdeke is flizO0dik a Magyar nyelv és ezzel egyiitt a Magyar kultdra
megoOrzéséhez.

Technoldgia: A modern szdmitdstechnika, a telekommunikécié és az internet
atalakitjdk a hagyomdnyos kommunikdcidés csatorndkat és feloldjak a
munkamiiveletek helyhez kotottségét. A gyakorlatban ez azt jelenti, hogy —
egy konyvtar péld4jat véve — a honlapon torténd médiakeresés és online
tadvkolcsonzés eszkozeivel a szérvanymagyarsdgbdl adddé foldrajzi tdvok
megsziinnek. Az MMIK honlapjén ezen feliil interaktiv E-learning, E-reading
(nemzetkdzi cégek gyakorlatdbol a kultura teriiletére adaptéalva), Chat,
Newsletter, digitdlis adatbankok az egyes folkloregyiittesekrol,
rendezvényekrdl stb. (kép, hang és video formdban) is megtaldlhatok. Tervbe
van véve példaul egy kutat6i online-féorum 1étrehozdsa amely szdmara a mai
Burgenland teriiletének 1000 éves  torténelmének  feldolgozasa,
forrasanyagok forditaséara, digitalizdldsa €s online rendelkezésre bocsétasa az
als60ri MMIK feladatai koz€ tartozna.



